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Forditsa le az alabbi szoveget. Egynyelvii és kétnyelvii nyomtatott szotar segitséget igénybe veheti.
Elérheto pontszam: 15 pont.

Figyelem! A vizsga akkor lehet sikeres, ha a vizsgazo részegységenként legalabb 40%-ot teljesit.
Veégsé megoldaskent csak a tintdaval irt valtozatot fogadjuk el.

MEGOLDOKULCS

Kerethatarozatok

Az Amszterdami Szerz6dés hatdlyba Iépése utan nem azonnal indult meg a kerethatarozati
formaban torténd jogalkotas, jo két évig még javaslat sem sziiletett. Majd 2000-ben megjelent az
elso kerethatarozat, kifejezetten fontos tartalommal, s utdna sorra kdvetkezett a tobbi, ma hatalyos
is. A Bizottsag 1), harmadik pilléres kezdeményezési jogat ugy tlinik, az utdbbi idészakban kezdi
csak igazan kihasznalni, (1) a még el6készités alatt allo javaslatok koziil is egyre tobb
szarmazik a Bizottsagtol. A kerethatdrozatokat a Hivatalos Lap L sorozataban teszik kozzé, és
tipikusan a kozzététel napjan lépnek hatalyba. (2) A jogi normakban foglalt kotelezettségek
atvételére altalaban Kkoriilbeliil egy évet szab a Tandcs, ami a nemzeti biintetd jogalkotas
szempontjabol igencsak szoros hataridének tekintheto.

A kerethatarozatokat két lazabb csoportba lehet sorolni, attol fiiggéen, hogy tilnyomodrészt anyagi
vagy eljarasjogi szabalyok kozelitésének céljaval bocsatottdk-e ki azokat. Az anyagi jogi
jogkozelitést tartalmazd kerethatdrozatok alkalmasak arra, hogy egymaéassal Osszevetve azokat,
altalanos jellegli megallapitasokat tegyiink velilk kapcsolatban, kimutatva az esetleges egységes
szemléletet, illetve szabalyozasi mddszert, amely az unids jogalkotot vezérelte megalkotasuk soran.
Az eljarasjogi kerethatarozatokra — ezzel szemben — hasonld moédszeri vizsgalatot nem lehet
lefolytatni, mert (3) azok csupian a nemzeti biintetéeljaras egy részletére, annak egy
intézményére vonatkoznak, s egymassal csak laza tematikus kapcsolatban vannak.

(4) a szabalyozand6 biintetendé magatartas vonatkozasaban megkisérlik az egységes (kiilonos
részi) tényallast megfogalmazni, azaz felsoroljdk a minimum-elemeket, amelyeket a nemzeti
tényallasoknak is tartalmazniuk kell. (5) Megjegyzendd, hogy a nemzeti biinteté tényallasoknak
tartalmilag kell megfelelniiik a Kkerethatirozatban megfogalmazott tényallasoknak, a
jogkozelités nem feltétleniil jelent szd szerinti atvételre vonatkozo kotelezettséget. A biintetd
szabalyozas egésze kell, hogy kerethatarozat-konform legyen.

(Szoszam: 259 szo)
Forras: dr. Hornyak Szabolcs: Kerethatarozat és biintetdjogi integrdacio, 2006
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MINTAMEGOLDAS

Rahmenbeschliisse

Nach dem Inkrafttreten des Amsterdamer Vertrags begann nicht sofort die Rechtsetzung in der
Form des Rahmenbeschlusses, zwei geraume Jahre lang ist nicht einmal ein Entwurf entstanden.
Spéter, im Jahre 2000 erschien der erste Rahmenbeschluss mit einem ausdriicklich wichtigen Inhalt,
und ihm folgten in der Reihe andere, auch heute geltende. Die Kommission scheint ihr neues
Initiativerecht vom dritten Pfeiler nur in der letzten Zeit wirklich auszuniitzen, (1) von den nur
noch vorbereiteten Vorschligen stammen immer mehr von der Kommission. Die
Rahmenbeschliisse werden in der Serie L des Amtsblatts verdffentlicht, und sie treten typisch am
Tag der Verdffentlichung in Kraft. (2) Der Rat bestimmt ungefihr ein Jahr fiir die Ubernahme
der in den Rechtsnormen enthaltenen Verpflichtungen, das aus dem Aspekt der nationalen
Strafrechtsetzung als eine sehr enge Frist betrachtet werden kann.

Die Rahmenbeschliisse konnen in zwei ungenauere Gruppen eingereiht werden, in der
Abhingigkeit davon, ob sie iiberwiegend zum Zweck der Anpassung der materiellen oder
prozessrechtlichen Normen erlassen worden sind. Die materiell-rechtliche Rechtsanpassung
enthaltenden Rahmenbeschliisse sind geeignet, wobei wir sie miteinander vergleichen, im
Zusammenhang mit ihnen Feststellungen von allgemeinem Charakter zu machen, die eventuelle
einheitliche Anschauung, beziehungsweise Regelungsmethode nachweisend, wovon der
Gesetzgeber der Union im Laufe ihrer Schaffung gefilhrt worden ist. Hinsichtlich der
prozessrechtlichen Rahmenbeschliisse diirfen — im Gegenteil dazu — keine Untersuchungen
dhnlicher Art durchgefiihrt werden, weil (3) sie sich nur auf einen Teil, auf eine Institution des
nationalen Strafverfahrens beziehen, und miteinander nur in einer lockeren thematischen
Beziehung sind.

Fiir die in die Kategorie der materiell-rechtlichen Rechtsanpassung eingereihten Rahmenbeschliisse
ist es am meisten charakteristisch, dass (4) sie hinsichtlich des zu regelnden strafbaren
Verhaltens versuchen, den einheitlichen Tatbestand (des besonderen Teils) zu formulieren,
das heifit, sie zdhlen diejenigen Mindestelemente auf, die auch die nationalen strafrechtlichen
Tatbestinde enthalten miissen. (5) Es sei vermerkt, dass die nationalen strafrechtlichen
Tatbestiinde den im Rahmenbeschluss formulierten Tatbestinden inhaltlich entsprechen
miissen, die Rechtsanpassung bedeutet keine Verpflichtung in Bezug auf die unbedingt
wortwortliche ~ Ubernahme.  Das  Ganze  der  strafrechtlichen  Regelung  muss
rahmenbeschlusskonform sein.



